РЕЦЕНЗУВАННЯ
наукової роботи МТМВвМІР, представленої на Всеукраїнський конкурс 

(шифр)

студентських наукових робіт

з «Систем автоматизованого проєктування та комп'ютерного моделювання»






    (назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації)

Рецензія №1

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи
	Максимальна оцінка 
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10
	5

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	2

	3
	Використані методи дослідження
	15
	5

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	4

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	5
	0

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	3

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	3

	8
	Якість оформлення
	5
	4

	9
	Наукові публікації
	11
	0

	Сума балів
	26 (+3)


Рецензія №2

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи
	Максимальна оцінка 
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10
	10

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	5

	3
	Використані методи дослідження
	15
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	2

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	5
	0

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	2

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	1

	8
	Якість оформлення
	5
	3

	9
	Наукові публікації
	11
	0

	Сума балів
	33 (+3)


Рецензія №3

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи
	Максимальна оцінка 
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10
	10

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	0

	3
	Використані методи дослідження
	15
	0

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	10

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	5
	0

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	5

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	0

	8
	Якість оформлення
	5
	3

	9
	Наукові публікації
	11
	0

	Сума балів
	28 (+3)


Зауваження рецензентів до роботи:

1. Інтернет речей розглядається досить тривалий час, нічого нового, відомі речі. Задача актуальна, але не нова.
2. Відсутній маркетинговий фактор для аналізу, є суто технічний розрахунок.

3. Теоретичні результати запозичені, а не розраховані.

4. Список посилань великий, але посилання не є відповідними.

5. Самостійності не побачив. Багато запозиченого.

6. Є неохайності у оформленні.

7. На даний момент існують роботи щодо аналізу та моделювання трафіку у IoT/M2M.
8. Повністю вся робота, включаючи моделювання висновки та джерела інформації є плагіатом з джерела: https://info.aues.kz/dissertations/2020/ikit/tks/davletov_AUES.pdf. До того ж, копіпаст зроблений неохайно, з тексту були виключені дані необхідні для розуміння. Що у сукупності з невідповідними зображеннями, мотивував пошукати первинне джерело. Первинне не було знайдене, але була знайдена вказана магістерська робота. Також слід зазначити, що список джерел інформації був змінений, а посиланні в тексті – ні.
Конкурсний бал за результатами рецензування – 96
